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La Paz, 14 de septiembre de 2022
P.I.E. N° 1024/2021-2022

Sefor:

Ricardo Torres Echalar
PRESIDENTE DEL TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA
Sucre. -

De conformidad a lo dispuesto por el numeral 17, paragrafo | del articulo 158 de la
Constitucion Politica del Estado y los articulos 141, 142 y 144 del Reglamento General de
la Camara de Senadores, nos permitimos transcribir la Peticion de Informe Escrito
presentada por la Senadora Elena Aguilar Flores, quien solicita a su autoridad, responda
el cuestionario y lo remita en el plazo que fija el articulo 143 del mencionado Reglamento,
el cual a la letra dice:

Sefor Presidente, a través del Tribunal Departamental de Justicia de Potosi: “1. Informe
de manera detallada, sobre las actuaciones realizadas en el proceso penal PTS. 14:
1804435 NUREJ: 5040040 por la presunta comision de los delitos de Concusion,
Incumplimiento de deberes y otros, en contra de los acusados Patricio Vito Mendoza
Huaylla, Reinaldo Ramos Errada y otros, radicado en el Tribunal de Sentencia en lo Penal
Primero de la ciudad de Potosi. Adjunte documentacion de respaldo. --- 2. Informe de
manera detallada, dentro del proceso penal PTS. 14: 1804435 NUREJ: 5040040 los
motivos de las audiencias suspendidas en Juicio Oral y el cumplimiento de los plazos
procesales, radicado en el Tribunal de Sentencia en lo Penal Primero de la ciudad de
Potosi 589. Adjunte documentacién de respaldo.”

Con este motivo, reiteramos nuestras distinguidas consideraciones de estima y respeto.

SE OR SECRETARIO

Sen. Miguel Angel Rejas Vargas
TERCER SECRETARIO
CAMARA DE SENADORES

ASAMBLEA LEGISLATIVA PLURINACIONAL
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Suere, 6 de ocltubre 20
CITE: Stria. Gral. N° 1325/2022

Sr"/?!H'.'

Sen, Simona Quispe Apaza

PRESIDENTA EN EJERCICIO

CAMARA DE SENADORES

ASAMBLEA LEGISLATIVA PLURINACIONAL

Nuestra Senora de La Paz.-

REFERENCIA.-  Remision de informacion requerida

De i mayor consideracion

Por instruceion del Presidente del Tribunal Supremo de Justicia, Dr. Ricardo
Torres Eehalar, mediante la presente, remito informe elaborado por el
Tribunal Departamental de Justicia de Potost, misma que fue solicitada a
traves del PHE N° 1024/2021-2022.

Sin otro particular, reiterando mis consideraciones de respeto.

Alentamente.
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Potosi, 04 de octubre del 2022,
Gite: Presidencia 103/2022

Sefior:
Or. Ricarda Torres Echalar

PRESIDENTE
TRIBUNAL SUPREMD DE JUSTICIA

Presente

Ref.: Remisian de Informacidn

De mi mayor consideracidn:

Por instruceion del sefior Presidente. se remite ante su autoridad el Informe solicitado por nata GITE: Stria.

(I \

Gral. NO1281/2072 enviada por el Secretario General de Presidencia del Tribunal Suprema de Justicia, con referencia
ol procesn pensl PTSI41804435 NUREJ: 5040040, el mismo que corresponde al Tribunal de Sentencia I°
(Refuncionalizado) y Tribunal de Sentencia Penal 22

Sin otro particular, me despido con las consideraciones més distinguidas.

Atentamente:

/ //‘/ : 3 ;;'
Abg. NeteyTaftiua

TRIBUNAL DEPARTAMENTAL DE JUSTICIA /

ncia: 62-23700 - Fax: 6122252
Qan

ion: Pasaie Boulevard esq. nnyecs ) - Fax 6122
| Teléfono Informaciones 62-28480
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sSucre, 26 de septiembre de 2022
CITE:; Stria. Gral. N° 1281/2022

Senot:
D1 Remberto [lias Lopez Llanos
\Eﬂ. DENTE
[BUNAL DEPARTAMENTAL DE JUSTICIA DE POTOSI

J,kz,tx,zs.i-_ -

REFERENCIA - Solicitud de informacién

De mi mayor consideracion

Por ingtruccion del Presidente del Tribunal Supremo de Justicia, Dr. Ricardo
Torves Echalar, mediante la presente adjunto la CITE: PIE N° 1024/2021-
2022, solicitado por la Presidenta en ejercicio de la Cdmara de Senadores de
la Asamblea Legislativa Plurinacional, requiriendo a través de su
Presidencia, remita a la autoridad jurisdiccional correspondiente para que
responda, conforme a lo siguiente:

“1. Informe de manera detallada, sobre las actuaciones realizadas en el
proceso penal PTS. 14:1804435 NURE.J: 5040040 por la presunta comision de
los delitos de Concusion, Incumplimiento de deberes y otros, en contra de los
acusados Patricio Vito Mendoza Huaylla, Reinaldo Ramos Errada y otros,
radicado en el Tribunal de Sentencia en lo Penal Primero de la ciudad de
Potosi. Adjunte documentacion de respaldo. --- 2. Informe de manera
detallada, dentro del proceso penal PTS. 14: 1804435 NUREJ: 5040040 los
motivos de las audiencias suspendidas en juicto oral y el cumplimento de los
plazos procesales, radicado en el Tribunal de Sentencia en lo Penal Primero
de la ciudad de Potost 589. Adjunte documentacion de respaldo”.

La informacion debe ser remitida, en el plazo de 48 horas
impostergablemente, hajo responsabilidad.

Sin otro particular suscribe,




DE: TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL N° 1 DE LA CAPITAL (REFUNCIONALIZADO)

A: Dr. Remberto Elias Lopez Llanos

PRESIDENTE DEL TRIBUNAL DEPARTAMENTAL DE JUSTICIA DE POTOS!

INFORME

FECHA: Potosi, 29 de septiembre de 2022

Habiendo sido solicitado el informe correspondiente en relacién al proceso penal signado con el
Nurej 5040040 seguido por el Ministerio Publico a instancia de Diego Ernesto Guachalla y otros en

contra de Patricio Vito Mendoza y otros por la presunta comision del delito de incumplimiento de
deberes y otros, se hace conocer lo siguiente:

3)

En relacion al punto I; no se remite informacién y documentacion de respaldo respecto al
referido proceso, en el entendido de que el mismo se encuentra radicado a la fecha en el
Tribunal de Sentencia Penal N° 2 de esta capital, el cual fue remitido en cumplimiento a lo
dispuesto por el Instructivo 18/2022 del T.S.J.

En relacidn al punto Il; se detallan los siguientes aspectos:

Por auto de apertura de fecha 10 de marzo de 2021 se sefiala audiencia de juicio oral para
fecha 28 de junio de 2021 a horas 08:45, sin embargo al haberse dispuesto vacacion judicial
por acuerdo de sala plena N° 04/2021 este tribunal ingresa de vacacion 14 dias calendario
desde fecha 22 de junio hasta el 5 de julio de 2021.

Por providencia de fecha 8 de julio de 2021 se sefiala nueva fecha y hora de audiencia de
juicio para fecha 14 de julio de 2021 a partir de horas 14:00, en esta audiencia referida se
procede a la declaratoria de rebeldia de los co acusados Vladimir Pedro Apala Ignacio y
Reynaldo Ramos Errada y conforme dispone el procedimiento en aplicacion del art. 344 Bis
del C.P.P., se sefiala audiencia de juicio para fecha 4 de agosto de 2021 a partir de horas
14:00.

En audiencia de fecha 04 de agosto de 2021 se ha hecho presente un memorial por parte
del acusado Vladimir Pedro Apala quien ante la declaratoria de su rebeldia hubiese
comparecido misma que tenia que ser considerada en dicha audiencia, en la solicitud de
suspension se indicaba que el referido acusado tendria que ser sometido a una intervencion
quirtrgica para fecha 5 de agosto de 2021 motivo por el cual no podria hacerse presente a
la audiencia sefialada, aspecto que fue de conocimiento de todas las partes y considerando
también que este tribunal para esta fecha ya no se contaba con secretaria titular ante la
renuncia de la anterior, una de las partes en este caso la defensa del acusado Patricio Vito
hizo la observacion en relacién a la misma en sentido de que se tendria que contar con la
secretaria, aspectos que fueron considerados y que motivaron a que la audiencia sea
diferida para fecha 26 de noviembre a 03 de diciembre de 2021 esto a partir de horas 08:45.
En fecha 26/11/2021 el acusado Reynaldo Ramos presenta memorial donde justifica
inasistencia a la audiencia de juicio sefialada a partir de fecha 26 de noviembre de 2021 y
por su parte en fecha 26 de noviembre de 2021 el abogado Jorge Bartolomé Calle Illanes
presenta un memorial en el cual pide la suspension del juicio en el entendido que a partir
de esa fecha estuviera asumiendo defensa del acusado Patricio Vito Mendoza y en
aplicacion del art. 104 del C.P.P., pide la suspension de audiencia, solicitando un lapso
minimo de 10 dias, ambos memoriales son puestos a conocimiento de todas las partes
procesales en audiencia de fecha 26 de noviembre de 2021, ante la solicitud de suspension
y ante la no oposicion de las partes este tribunal enmarcado siempre en procedimiento le
otorga al nuevo defensor un plazo hasta fecha 29/11/2021 fecha para la cual se suspende
la audiencia de juicio, haciendo notar que en consideracidon a que ese dia era viernes se
dispuso que por secretaria se le facilite todos los cuadernos procesales para que el abogado
pueda realizar la revision de los mismos habilitando incluso los dias sabado y domingo,
habiendose constituido el personal esos dos dias a instalaciones del tribunal de sentencia
para que el abogado se pueda apersonar y revisar los mismos, sin embargo ante las
dererminaciones que asumio el tribunal el abogado de la defensa no se apersono a




secretaria para realizar la revision respectiva, aspectos que escapan de la buena voluntad

de este tribunal.

En fecha 29 de noviembre de 2021 instalada la audiencia de juicio se evidencia la

inasistencia del abogado de la defensa del sefior Patricio Vito Mendoza pese a su legal

notificacion haciendo un abandono malicioso, asimismo por una confusion en el comando
policial de la ciudad de Uyuni el acusado Patricio Vito no es trasladado a la audiencia de
juicio pese a que este tribunal ha remitido la correspondiente orden de traslado para el
acusado con bastante anticipacion, considerando que el acusado Patricio Vito se encuentra
cumpliendo la medida de detencion domiciliaria con custodio, esto aspectos ocasionaron
que no se pueda llevar adelante la audiencia fijada para esa fecha por lo cual habiendo
corrido en traslado a las partes procesales se dispone la suspension de la audiencia
haciendo notar que si en caso de no presentarse el acusado con su abogado particular la
audiencia continueria con el abogado de defensa publica y asimismo se remita la
correspondiente orden de salida para la proxima audiencia, suspendiendo la audiencia para

fecha 01/12/2021 a horas 08:45.

6) En fecha 01 de diciembre de 2021 instalada la audiencia se tienen dos aspectos, primero
que el acusado no esta asistido de su defensa técnica nuevamente, segundo que para esa
fecha el fiscal asighado al presente caso habria presentado su renuncia y para tal efecto se
hizo presente otro fiscal el cual ha puesto a conocimiento del tribunal y de las partes que
se le habria notificado con la suplencia faltando 1 dia para la audiencia, sefialando que no
tenia conocimiento de los antecedentes solicitando se pueda otorgar un plazo prudencial
para el nuevo fiscal titular, en relacion a la defensa del acusado Patricio Vito Mendoza
considerando las advertencias realizadas en el sentido de que si no asistia su abogado
particular la audiencia continuarfa con el abogado de defensa publica, sin embargo el Dr.
Michael Salas realizo observacion a esta determinacion en sentido de que ya estaba
asumiendo defensa de 3 de los acusados y para que no se tenga una defensa encontrada
para los 4 acusados por las caracteristicas del proceso se solicita se designe otro abogado
ya sea de la misma institucion o uno de oficio solicitando se suspenda la audiencia, y corrido
en traslado a las partes procesales ninguna realizado observacion alguna incluso
allandndose a lo peticionado por el ahogado de defensa publica, por lo que se designo a
otro abogado de defensa publica para la defensa Unicamente del acusado Patricio Vito
Mendoza, sefialando nueva fecha y hora de audiencia para el 07/03/2022 a partir de horas
08:45

w
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En audiencia de fecha 07 de marzo de 2021 no se hizo presente el abogado designado para
elacusado Patricio Vito Mendoza, y habiéndosele hecho la consulta al mismo acusado si el
abogado de defensa publica iba a ser quien le iba a asesorar, y al no haberse hecho presente
el mismo pese a su legal notificacion se dispuso por este tribunal que el mismo justifique el
porque no se hizo presente a la audiencia, aspecto que imposibilito continuar con el
desarrollo de la audiencia, siendo diferida la audiencia para fecha 01/06/2022 a horas
08:45 hasta fecha 07 de junio de 2022, se puso a consideracion de las partes procesales la
aplicacion del art. 130 ultima parte ninguna de las mismas realizo observacion alguna.
Posteriormente el proceso fue remitido mediante sorteo al Tribunal de Sentencia Penal N°
2 en cumplimiento al Instructivo 18/2022 del T.S.J., el cual a la fecha viene siendo radicado
en dicho tribunal.

Como podra advertirse este tribunal en ningin momento ha suspendido las audiencias fuera de lo
que establece nuestra normativa procesal/pénal, siempre se ha tenido la predisposicion de llevar
adelante la audiencia de juicio, fueron diferentes motivos que escapan de la buena voluntad del
tribunal los que pcasionaron que las audiencias fueran suspendidas, de la misma manera todas las
partes que han ch«u.m a las diferentes audiencias sefialadas conocen los motivos por los cuales se
han ido st ;wrMieﬂdO las mismas, incjuso han sido las mismas partes qunenes han propiciado que

la audiencia de Jll,.’lcl() sea susoendxda/en varias oportunidades.
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‘ TRIBUNAL DE SENTENCER PENAL N° 2
g POTOSI - BOLIVIA

INFORME

A: Dr. Ponciano Ruiz Quispe
DECANO
TRIBUNAL DEPARTAMENTAL DE JUSTICIA DE POTOSI

VIA: Dra. Eldy Carmen Duarte Rocabado

Dr. José Juan Téllez Duran

Dr. Orlando Cender Aranibar Delgado

JUECES TECNICOS DEL TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL N° 2

TRIBUNAL DEPARTAMENTAL DE JUSTICIA DE POTOSI

Abg. Andrés Marcelo Santiago Goytia Taboada

E-
L SECRETARIO DEL TRIBUNAL DE SENTENCIA PENAL N° 2

TRIBUNAL DEPARTAMENTAL DE JUSTICIA DE POTOSI
Ref.: REM. INFORME

Fecha:  Potosi, 03 de octubre de 2022

En cumplimiento a solicitud de informe mediante nota CITE: PIE N° 1024 /2021-2022
de fecha 26 de supiiuﬁbrc de 2022 y en cumplimiento al decreto de fecha 30 de
septiembre de 2022, que se notifico a este Tribunal en fecha 30 de septiembre de 2022
a horas 16:36.

Dentro del Proceso Penal que sigue el Ministerio Publico a instancias del Gobierno
Autonomo Municipal de Uyuni en contra de Patricio Vito Mendoza Huavlla,
Reinaldo Ramos Errada v Otros con NURE] 5040040, dicho proceso radicaba en el
Tribunal de Sentencia Penal N° 1 de la Capital de Potosi, mediante al
refuncionalizacion el mencionado proceso radica en el Tribunal de Sentencia Penal
N¢ 2 de la Capital de Potosi desde fecha 06 de abril de 2022 mediante Auto de
Radicatoria donde se senald audiencia de juicio oral, publico y contradictorio para
el dia martes 09 de agosto de 2022, misma que se suspendid por la ausencia del
acusado Patricio Vito Mendoza y su abogado, difiriéndose la misma para fechas
lunes 03 de octubre de 2022 a horas 10:00 am y para fecha martes 04 de octubre de
2022 a horas 09:00 am., mismas que se programaron para desarrollarse toda la

jornada. Vi

Mediante la presente reciba un saludo cordial y parabienes en las delicadas labores

que desempena.
A
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